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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
COORDENADORIA DE OBRAS, ENGENHARIA E ARQUITETURA

Parecer Técnico n° 226/2026 - GPGJ/DG/COEA

Parecer Técnico - Analise de proposta de precos da licitante Marques Duarte Construcao e Incorporacao de
Obras Ltda

Pregao Eletronico n? 90008/2026 - Servicos de Topografia, Sondagem a Percussao e Ensaio de Percolacao
1) Identificacao e escopo

® Processo Administrativo: 19.13.0048.0027605/2025-65.

e QObjeto: registro de precos para eventual contratagdo de servigos de topografia, sondagem a percussio e ensaio de percolagdo, conforme edital e
anexos.

e Solicitante: Comissdo Permanente de Licitagao

e Objetivo: Analise da proposta de pregos

2) Documentos examinados

1. Edital do Pregao Eletronico n2 90008/2026 e anexos pertinentes;
2. Proposta de precos da empresa Marques Duarte Construcgao e Incorporacao de Obras Ltda;

3. Documento encaminhado como Proposta Marques, contendo planilha orgamentdaria, composi¢cdes, BDI, encargos
sociais e cronograma fisico-financeiro.

3) Normativos aplicaveis ao julgamento da proposta de precos
3.1 Conforme o Termo de Referéncia:

8.10 - Em caso de inexequibilidade do preco global, cabera a licitante demonstrar a exequibilidade dos
precos unitarios dos servigos técnicos previstos na contratacao (fundamento: §32 e §4° do art. 59 da Lei
14.133/2021).

8.11 - A critério da Administracao, outros insumos podem ser questionados durante diligéncia.

8.12 - Exemplificativamente, pode-se demonstrar a compatibilidade dos valores da proposta com precos de
mercado (notas ficais e contratos de servicos semelhantes realizados pela ofertante).

4) Analise

A andlise considerou os critérios de exequibilidade, aceitabilidade, composicdo de custos e aderéncia as exigéncias do
Edital e Termo de Referéncia.

4.1 Apresentacao da Proposta

Conforme Item 8.20 do Termo de Referéncia, a ndo apresentagdo de qualquer das planilhas e composigoes listadas no
Item 8.19 acarretard a desclassificacao da licitante.

Documento Situacao Observacao técnica

Proposta de Apresentada Indica validade de 90 dias e valor
pregos P global de R$ 198.517,00.
Planilha

Valor global coincidente com a

orgamentaria Apresentada



sintética proposta: R$ 198.517,00.

Composicoes de
custos unitdrios
Composigao de
BDI

Encargos sociais | Apresentados
Cronograma
fisico-financeiro

Apresentadas

Apresentada | BDI informado de 27,50%.

Apresentado

4.2 Avaliacao da exequibilidade do preco global

Parametro Valor
Valor estimado pela Administracao R$ 264.689,30
Limite objetivo de 75% do R$ 198.516,98

orcamento

Valor global proposto pela licitante R$ 198.517,00

Relacdo proposta/orcamento 75,00%

Diferenca entre o limite de 75% e a R$ 0,02 acima do limite
proposta

Conclusédo técnica parcial: o valor global ofertado corresponde a aproximadamente 75,00% do orcamento estimado pela
Administracao, situando-se acima do limite objetivo de 75% previsto no edital. Assim, a proposta nao apresenta indicio
técnico-orgamentéario de inexequibilidade quanto ao preco global.

4.3 Avaliacao dos precos unitarios

Nao foram identificados pregos unitarios superiores aos valores de referéncia da Administracdo. Entretanto, os itens
1.2, 2.1 e 3.1 apresentam preco unitdrio inferior a 75% do prego unitario referencial, sendo prudente exigir
comprovacao especifica para estes itens.

Preco Preco

Item | Descricao Unid. | ref. c/ licitante | % <75%
BDI c/ BDI

1.1 Taxa do CREA und R$ 346,12 | R$ 346,11 | 100,00% | Nao

Transporte com
caminhao carroceria
com guindauto
(Munck)
Engenheiro civil de
2.1 |obraplenocom H R$ 152,81 | R$ 102,00 |66,75% | Sim
encargos
complementares
Levantamento
3.1 planialtimétrico de UN
areas - até 10.000 m?
Sondagem a percussao
3.2 D =21/2” com m R$ 175,77 | R$ 144,76 | 82,36% | Nao
medida de SPT

1.2 TXKM | R$ 1,43 R$ 0,95 66,43% | Sim

R$ R$

5.576,80 |3.212,23 |27.60% |Sim

3.3 |Ensaio-taxade un | R$ 795,14 | R$ 625,92 | 78,72% | Na©°
percolacao do solo

4.1 Hospedagem dia R$ 153,00 | R$ 153,00 | 100,00% | Nao
Deslocamento de

4.2 equipe técnica por km R$ 1,07 R$ 0,95 88,79% | Nao
veiculo

Conclusdo técnica parcial: Verifica-se que determinados itens da planilha orcamentaria foram cotados com precos
unitarios significativamente inferiores aos respectivos precos de referéncia, circunstancia que configura indicio de
subprecificacdo e demanda andlise mais aprofundada quanto a exequibilidade desses itens. Embora tal fato, por si sé,
nao caracterize inexequibilidade da proposta, recomenda-se que eventual diligéncia exija do licitante a comprovacéo
objetiva da viabilidade técnica e econdémica dos itens cujos precos unitarios sejam inferiores a 75% dos valores
referenciais, mediante apresentacao de memoria de calculo, composicoes de custos, cotagbes, contratos de
fornecimento ou outros documentos idéneos que demonstrem a exequibilidade dos valores ofertados, ndo sendo
suficiente a mera justificativa genérica baseada no preco global da proposta.



4.4 Avaliacao do BDI e Encargos Sociais

A Administragdo adotou BDI de referéncia de 27,50%, com encargos sociais de 90,08% para horistas e 52,02% para
mensalistas. A licitante apresentou BDI de 27,50%, com indicacao de CPRB igual a 3,60%, encargos sociais de 90,08%
para mensalistas e 52,02% para horistas, ndo sendo identificadas inconsisténcias.

4.5 Possibilidade e conteuido recomendado da diligéncia

Sob o ponto de vista técnico, a proposta ndo deve ser aceita de imediato. Entretanto, considerando que o edital admite
diligéncia para esclarecimentos e comprovacgao de exequibilidade, recomenda-se que, caso a CPL entenda juridicamente
cabivel, a licitante seja instada a comprovar documentalmente a viabilidade da proposta.

A diligéncia deve ter carater de comprovacdo e esclarecimento. Nao deve permitir aumento do valor global,
substituicdo substancial da proposta, reducao de escopo, alteracdo de quantitativos, supressao de obrigacdes técnicas
ou recomposicao artificial dos pregos apos a fase competitiva.

Recomenda-se que a diligéncia solicite, no minimo:
- justificativa e comprovacdao documental dos itens com preco unitario inferior a 75% do referencial: 1.2, 2.1 e 3.1;

- memorias de cdalculo, cotagOes formais e rastreaveis, notas fiscais recentes, contratos vigentes, demonstragéo de posse
ou disponibilidade de equipamentos, folha de pagamento ou outros documentos idoneos que comprovem os custos
adotados;

5) Conclusao

5.1. Quanto a apresentagdo formal da proposta, foram encaminhados proposta de pregos, planilha or¢camentaria,
composicées, BDI, encargos sociais e cronograma fisico-financeiro.

5.2. Quanto ao preco global, a proposta de R$ 198.517,00 corresponde a 75,00% do orcamento estimado pela
Administragdo. Portanto, sob o critério técnico-orgamentario do instrumento convocatdrio, a proposta atende ao
requisito de exequibilidade global.

5.3. Quanto aos precos unitarios, had determinados itens com valor unitario abaixo de 75% dos valores unitarios de
referéncia, o que configura indicio de subprecificacao. Ressalta-se que a andlise da exequibilidade deve considerar nao
apenas o valor global da proposta, mas também a consisténcia dos precos unitarios que compéem o orgamento,
especialmente quando estes se mostram significativamente inferiores aos referenciais adotados pela Administracao.
Nessas hipoteses, a diligéncia constitui instrumento adequado para afastar duividas quanto a efetiva capacidade de
execugao do objeto nas condigOes ofertadas, preservando os principios da selecdo da proposta mais vantajosa, da
eficiéncia e da seguranca da futura execugdo contratual.

5.4. Quanto ao BDI e aos encargos sociais, nao foram identificadas divergéncias que impecam a validacdo técnica da
coeréncia da formagédo dos precos.

6) Manifestacao técnica

Diante do exposto, esta Coordenadoria manifesta-se, sob o ponto de vista estritamente técnico-
orcamentario, pela existéncia de indicios relevantes de inexequibilidade na proposta de precos da empresa
MARQUES DUARTE CONSTRUCAO E INCORPORACAO DE OBRAS LTDA, especialmente em razao dos
multiplos precos unitarios inferiores a 75% dos valores referenciais.

a

Recomenda-se o retorno dos autos a CPL para adocao das providéncias cabiveis, sugerindo-se, caso
juridicamente admitido pela Comissao, a realizacao de diligéncia especifica para comprovacao da
exequibilidade da proposta, nos termos indicados neste parecer. A decisao quanto a realizacao da diligéncia,
ao saneamento de falhas ou a eventual desclassificacao da licitante compete a CPL e/ou a instancia juridica



competente.

Sao Luis/MA, data da assinatura eletronica.

(assinado eletronicamente) (assinado eletronicamente)
Carlos Alexsandro Lima Silva George Brito Balby
Técnico Ministerial - Edificacoes Coordenador de Obras, Engenharia e
Arquitetura
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